KLASIFIKACIA 2D DAT DO TROCH TRIED
NEURONOVE SIETE — PROJEKT 2

Peter Kovac April 17, 2010

Optimélny model som hladal pomocou validaénej mnoziny. Z trénovacej
mnoziny som rovnomerne ndhodne vybral 100 bodov tak, aby bolo priblizne za-
chované pomerné zasttipenie jednotlivych tried vo validaénej mnozine (34 bodov
z triedy A, 34 bodov z triedy B, 32 bodov z triedy C, obrazok 1). Vsetkym

Figure 1: Rozdelenie dat na trénovaciu, testovaciu a validaénit mnozinu
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skiSanym modelom som vahy inicializoval ndhodne z intervalu (—0.5,0.5). Kazdy
model mal na vystupnej vrstve 3 neurény a triedy kodoval nasledovne: A - (0,
0, 1), B- (0, 1, 0), C- (0, 0, 1); pricom vystupna hodnota sa interpretovala
ako nula ak bola mensia ako 0.1 a ako 1 ak bola vi¢sia ako 0.9. Iné hodnoty sa
interpretovali ako chyby. Z tabulky

Kazdy model pouzival ako aktiva¢ni funkciu unipolarnu sigmoidu. Rychlost
ufenia som nastavil na a = 0.8 a momentum na m = 0.5. Ucenie som zastavil,
ked tspesnost na trénovacej mnozine dosiahla viac ako 95%.



Table 1: Hladanie optimalneho modelu

Model | Pocet epoch  Estima¢na chyba  Valida¢na chyba
9-3 253 4.8% 69 %
81-3 151 4.9% 58%

9-9-3 182 4.7% 1%
9-18-3 107 4.8% 67%
18-9-3 88 4.6% 5%

18-18-3 57 4.9% 70%
27-6-3 312 4.7% 66%
27-27-3 141 3.8% 73%
81-27-9-3 172 4.6% 63%

Model znamena pocet neurénov na jednotlivych vrstvach od vstupnej po vys-
tupnt (zlava doprava).

Na valida¢nej mnozine mal najmensiu chybu "Siroky" model 81-3. Priemerna
hodnota poétu chybnych klasifikicii na testovacej mnozine bola 9,5 (standardna
odchylka 2,18, 8 instanci{ modelu).

Figure 2: Vyvoj estimacnej a valida¢nej chyby modelu 81-3
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Figure 3: Chyby predikcie modelu 81-3
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Table 2: Confusion matrix

A B
A | 67 (100%) 0 (0%) 0 (0%)
B | 1(0.14%) 70 (99.86%) 0 (0%)
C| 3(5%) 0 (0%) 59 (95%)

Riadky st skutoéné triedy, stipce predikované.



